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Celwv

Im letzten Jahr haben wir an dieser Stelle die Regierung
noch dafUr loben kénnen, dass schon im November das
fertige Jahressteuergesetz vorgelegt wurde. In diesem
Jahr hingegen wird das Jahressteuergesetz (JStG) ge-
schoben, wobei hier dahingestellt bleiben kann, ob das
an steuerlichen Sachthemen liegt oder an anderweitig ge-
bundenen Kapazitdten der Regierung. In dieser Ausgabe
berichten wir aber dennoch im Top-Thema Uber die An-
derungen im Einkommensteuerrecht, die weitgehend
feststehen diirften (zu beachten sind weitere Anderungen
in vorher verabschiedeten Gesetzen, so die degressive
AfA im 2. Corona-Steuerhilfegesetz, vgl. dazu die Ausga-
be 7/2020). Informationen zu Anderungen des JStG bei
den anderen Steuerarten sollen dann in der Januaraus-
gabe folgen.

Im zweiten Beitrag in der Rubrik Steuern geht es um
XRechnungen — so werden die elektronischen Rech-
nungen genannt, die bei Abrechnungen an Bundesbe-
horden seit Ende November Pflicht sind. Wie bei Coro-
na-MaBnahmen so flhrt auch hier allerdings die foderale
Umsetzung zu einem Flickenteppich. Im dritten Beitrag
informieren wir Uber die neueste Auffassung der Finanz-
verwaltung zu den zusétzlichen formalen Anforderungen
fur eine Steuerbefreiung bei innergemeinschaftlichen Lie-
ferungen.

In der Rubrik Recht finden Sie Erlduterungen zu einer
Entscheidung des hochsten deutschen Arbeitsgerichts,
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das zu klaren hatte, ob fur Geschéaftsfiihrer die Kindi-
gungsfristen fUr Arbeitnehmer gelten.

Unter Rechnungslegung & Finanzen werfen wir zunachst
einen Blick darauf, an welchen Stellen aufgrund der Aus-
wirkungen der Corona-Pandemie eventuell Nachbesse-
rungsbedarf im Transfer Pricing geboten sein koénnte.
AnschlieBend wird ein neues Berichtsformat betrachtet:
Es handelt sich um das European Single Electronic
Format (ESEF), das zun&chst flr kapitalmarktorientierte
Unternehmen gilt, aber auch Ausstrahlungswirkung auf
KMU haben kénnte.

Damit neigt sich nun ein Jahr dem Ende zu, das spé-
testens seit Mérz fast nur noch von Corona-Themen be-
stimmt war. In den Ausgaben im Frihjahr und Sommer
hatten wir noch mit Impressionen aus unserem schoénen
Land versucht, Anregungen fur einen Urlaub im Inland zu
geben. Das Titelbild dieser Ausgabe ist fast sinnbildlich
fur Weihnachten 2020: Das Einzige, was wir noch umar-
men durfen, ist der Weihnachtsbaum.

In diesem Sinne wiinschen wir nicht nur eine informative
Lekture, sondern Ihnen und lhren Familien eine schone
Advents- und Weihnachtszeit verbunden mit der Hoff-
nung, dass im Jahr 2021 vieles besser wird.

lhr
PKF-Team
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STEUERN

StBin Sabine Rossler

Jahressteuergesetz 2020: Wichtige Anderungen
Im Einkommensteuerrecht

Schon im September hat der Bundestag den Ent-
wurf des Jahressteuergesetzes 2020 beschlossen
(BT-Drucks. 19/22850). Jedoch konnte das Gesetz
auch Ende November den Bundesrat noch nicht pas-
sieren. Strittig sind insbesondere die Ausdehnung
des Verlustriicktrags, Erbschaftsteuerthemen sowie
die Neuregelung des Gemeinnitzigkeitsrechts. Im
Folgenden werden nur Neuregelungen des Einkom-
mensteuerrechts dargestellt, deren Verabschiedung
weitgehend sicher sein dlrfte. In der Januar-Ausgabe
folgt dann die Fortsetzung mit Neuregelungen im
Rahmen der anderen Steuerarten.

1. Investitionsabzugsbetrage und Sonderabschrei-
bungen nach § 7g EStG

Investitionsabzugsbetrage nach § 7g EStG (IAB) gewah-

ren Liquiditatserleichterungen durch die Vorverlagerung
von Abschreibungspotential in ein Wirtschaftsjahr vor
der Anschaffung begunstigter Wirtschaftsguter. Mit einer
umfassenden Umarbeitung des § 7g EStG sollen eine
.Zielgenauere” Ausgestaltung und Verbesserung des
Ansatzes von IAB sowie eine Rechts- und Verwaltungs-
vereinfachung erreicht werden. Im Einzelnen:

(1) Im Jahr der Investition und im Folgejahr vermietete
Wirtschaftsgliter kdénnen kunftig beglnstigt werden.
Das gilt unabhangig von der Dauer der jeweiligen Vermie-
tung und auch dann, wenn der Steuerpflichtige das Wirt-
schaftsgut an einen anderen eigenen Betrieb vermietet.
Soweit Mieten nicht dem Fremdvergleich entsprechen,
erfolgt der Ausgleich unabhangig von § 7g EStG Uber die
bestehenden Regelungen (z.B. verdeckte Gewinnaus-
schittungen).
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(2) Die nach § 7g EStG begunstigten Investitionskosten
werden von 40% auf 50% angehoben. Durch die erwei-
terte Investitionsforderung wird der Liquiditatsgewinn der
anspruchsberechtigten Unternehmen weiter gesteigert
und die Regelung gewinnt deutlich an Attraktivitat.

(3) Kunftig gilt eine fur alle Einkunftsarten einheitliche
Gewinngrenze i.H.v. 150.000 € als Voraussetzung fur
die Inanspruchnahme von |IAB. Die Regelung ersetzt
die Merkmale 235.000 € (Betriebsvermdgen von Bilan-
zierern), 125.000 € (Wirtschaftswert bei Land- und
Forstwirten) und 100.000 € (Gewinn von Einnahmen-
Uberschussrechnern).

(4) Bisher kdnnen IAB auch nach der Steuerfestsetzung
beantragt werden - beispielsweise im Rahmen einer
steuerlichen AuBenprifung. Dies soll verhindert werden,
da der Zweck des § 7g EStG sei, kinftige Investitionen
zu erleichtern, und nicht darin bestehe, bereits erfolgte,
offenbar ausreichend finanzierte Investitionen nachtraglich
zu begunstigen. Kuinftig konnen IAB im Falle der nach-
traglichen Bildung nur flr Investitionen in bewegliche
WirtschaftsgUter angesetzt werden, die zum Zeitpunkt der
Geltendmachung noch nicht angeschafft worden sind.

Hinweis: Die Neugestaltung belastet aktuell mit den wirt-
schaftlichen Folgen der Covid-19-Pandemie kampfende
Unternehmen. Gerade in 2020 und 2021 wére die Liqui-
ditatsentlastung mittels einer nachtraglichen Inanspruch-
nahme von IAB bei der Bewéltigung der wirtschaftlichen
Folgen der Pandemie durchaus wuUnschenswert. Die
BStBK hat daher die Verschiebung des Erstanwendungs-
zeitpunkts der Neuregelung gefordert.

(5) Eine Ergénzung in § 7g Abs. 7 EStG stellt klar, dass
abweichend von der BFH-Rechtsprechung die Hinzu-
rechnung von IAB nur in dem Vermodgensbereich zulds-
Sig ist, in dem der Abzug erfolgt ist. Wird beispielsweise
ein IAB im Sonderbetriebsvermdgen eines Mitunterneh-
mers einer Personengesellschaft geltend gemacht, kann
der Abzugsbetrag auch nur fur Investitionen dieses Mit-
unternehmers in seinem Sonderbetriebsvermbgen ver-
wendet werden. Dadurch wird sichergestellt, dass die
Steuererleichterung nur demjenigen gewahrt wird, der
auch tatsachlich Investitionen tatigt.

Hinweis: Diese geplante Neuregelung ist eine Reaktion
auf den BFH-Beschluss vom 15.11.2017 (BStBI 2019 I
S. 466), wonach eine begunstigte Investition i.S. von § 7g
EStG auch dann vorliegt, wenn der IAB vom Gesamt-
handsgewinn abgezogen wurde, die spatere Investition
allerdings im Sonderbetriebsvermdgen eines Gesell-
schafters erfolgt.
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(6) Die Beglnstigung von vermieteten Wirtschaftsgutern
fir die Inanspruchnahme des IAB soll gleichermaBen
auch flr die Inanspruchnahme von Sonderabschrei-
bungen nach § 7g Abs. 5 EStG gelten. Auch die ein-
heitliche Gewinngrenze gilt fir die Inanspruchnahme von
solchen Sonderabschreibungen.

(7) Die auf 50% erhdhten IAB, die gednderten Nutzungs-
voraussetzungen sowie die einheitlichen Gewinngrenzen
sollen erstmals fur IAB und Sonderabschreibungen gelten,
die in nach dem 31.12.2019 endenden Wirtschaftsjahren
in Anspruch genommen werden. Im Fall abweichender
Wirtschaftsjahre, die vor dem 17.7.2020 enden, kodnnen
gof. die alten BetriebsgréBenmerkmale berlcksichtigt
werden. Dieses Wahlrecht kann fur IAB und Sonderab-
schreibungen nur einheitlich ausgetibt werden.

(8) Die einschrankenden Regelungen zur Verwendung
von nachtraglich beanspruchten Abzugsbetrdgen
und im Bereich der Personengesellschaften sollen erst
bei IAB anzuwenden sein, die in hach dem 31.12.2020
endenden Wirtschaftsjahren geltend gemacht werden.

2. Zusatzlichkeitsvoraussetzung bei Arbeitgeber-
leistungen

In § 8 EStG soll gesetzlich definiert werden, unter welchen
Voraussetzungen Leistungen des Arbeitgebers ,zusétzlich
zum ohnehin geschuldeten Arbeitslohn® erbracht werden.
Hintergrund ist, dass zahlreiche steuerbeglnstigende
Normen des EStG die jeweilige Steuerverginstigung
an die Tatbestandsvoraussetzung knupfen, dass eine
bestimmte Arbeitgeberleistung ,zuséatzlich zum ohnehin
geschuldeten Arbeitslohn® erbracht wird. Sachverhalte mit
Gehaltsverzicht oder -umwandlung sollen explizit von der
SteuerbegUnstigung ausgeschlossen werden.

Der Gesetzgeber reagiert damit aktuell auf entgegenste-
hende Urteile des BFH (vom 1.8.2019, Az.: VI R 32/18,
VIR 21/17 und VI R 40/17). Nur echte Zusatzleistungen
des Arbeitgebers kdnnen kinftig steuerbegunstigt sein.
Die Leistungen durfen u.a. nicht auf den Anspruch auf
Arbeitslohn angerechnet werden und der Anspruch auf
Arbeitslohn darf nicht zugunsten der Leistung herabge-
setzt werden.

3. Aufwendungen bei der verbilligten Wohnraum-
vermietung

Um steuerliche Nachteile fur Vermieter zu vermeiden,
die im Interesse des Fortbestands langjahriger Mietver-
héltnisse davon Abstand nehmen, regelmaBig zulassige
Mieterhdhungen vorzunehmen, sollen die Spielrdume
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vergroBert werden, bei denen trotz moderater Mietgestal-
tungen ein Abzug der Werbungskosten von den Mietein-
nahmen maoglich bleibt.

Bei einer verbilligten Uberlassung einer Wohnung zu
weniger als 66% der ortstblichen Miete ist eine Aufteilung
der Nutzungsuberlassung in einen entgeltlich und einen
unentgeltlich vermieteten Teil vorzunehmen; nur auf den
entgeltlich vermieteten Teil kdnnen anteilig Werbungs-
kosten abgezogen werden. Der Gesetzentwurf sieht vor,
diese Aufteilungsgrenze auf 50% der ortstblichen Miete
herabzusetzen. Unverandert wird eine nicht ndher nach-
weispflichtige EinkUnfteerzielungsabsicht ab einem ver-
einbarten Mietzins von mindestens 66% der ortstblichen
Miete angenommen.

KUnftig ware bei Entgelten zwischen 50% und 66% der
ortsublichen Miete eine Totallberschussprognoseprifung
vorzunehmen. Gelingt die Totallberschussprognose, ist
far die verbiligte Wohnraumuberlassung der volle Wer-
bungskostenabzug mdglich. Andernfalls ist von einer Ein-
kinfteerzielungsabsicht nur fUr den entgeltlich vermiete-
ten Teil auszugehen — mit der Folge des (nur) anteiligen
Werbungskostenabzugs.

4. Steuerbefreiung der Arbeitgeberzuschiisse zum
Kurzarbeitergeld

Der durch das Corona-Steuerhilfegesetz vom 19.6.2020
(BGBI 2020 | S. 1385) eingefuhrte § 3 Nr. 28a EStG sieht
in seiner aktuellen Fassung eine begrenzte und befristete
Steuerbefreiung der Zuschisse des Arbeitgebers zum
Kurzarbeitergeld und zum Saison-Kurzarbeitergeld vor. Die
Befristung soll um ein Jahr verlangert werden. Die Steuer-
freiheit gilt damit fUr Lohnzahlungszeitraume, die nach dem
29.2.2020 beginnen und vor dem 1.1.2022 enden.

5. Automatischer Datenaustausch Uber Beitrage
fur eine private Krankenversicherung und fiir eine
private Pflege-Pflichtversicherung

Seit 2009 wird der Lohnsteuerabzug bei nichtselbstan-
dig Beschaftigten automatisiert anhand von Lohnsteuer-
abzugsmerkmalen geregelt. Zu Lohnsteuerabzugsmerk-
malen gehdren z.B. die Lohnsteuerklasse oder etwaige
Kinderfreibetrage. Durch das JStG 2020 wird mit der
Hohe der monatlichen Beitrage zu privaten Kranken- und
Pflegeversicherungen ein weiteres Lohnsteuermerkmal
eingefuhrt; dies gilt fur Falle, in denen von Arbeitgebern
steuerfrei zu gewdhrende Zuschisse vorliegen, und




fUr solche, in denen die Beitrage als Sonderausgaben
abziehbar sind.

Die Regelung soll burokratischen Aufwand mindern. Sie

ist als Pilotverfahren fur einen kinftigen umfassenden
Datenaustausch zwischen den Unternehmen der privaten

WP/StB Daniel Scheffouch / Luca Gallus
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Kranken- und Pflegeversicherung konzipiert. Im Rahmen
dieses Pilotprojekts soll das Verfahren mit ausgewahliten
Versicherungsunternehmen und Arbeitgebern mit Echt-
daten erprobt werden, um belastbare Ergebnisse fur den
spéateren Regelbetrieb zu gewinnen. Ab dem 1.1.2024
soll das Verfahren verbindlich anzuwenden sein.

Verpflichtung zur XRechnung bei Auftragen der

offentlichen Hand

Seit dem 27.11.2020 werden von Bundesbehdrden
nur noch Rechnungen bezahlt, die elektronisch im
Format der XRechnung ausgestellt und eingereicht
worden sind. Auf Landerebene ist die Verpflichtung
zur Ausstellung der XRechnung uneinheitlich. Welche
Besonderheiten es bei der XRechnung zu beachten
gilt, wie sie steuerlich behandelt wird und fir welche
Auftrage diese gilt, wird nachfolgend aufgezeigt.

1. Einfiihrung

Die Mdglichkeit, elektronische Rechnungen auszustel-
len und zu Ubermitteln, besteht fur Auftragnehmer des
Bundes seit dem 27.11.2019, fur Auftragnehmer der
Lander und Kommunen seit dem 18.4.2020. Seit dem
27.11.2020 sind die Auftragnehmer des Bundes nun-
mehr verpflichtet, Rechnungen nur noch in dem Format
der XRechnung auszustellen und elektronisch zu Ubermit-
teln. Rechtsgrundlage ist die E-Rechnungs-Verordnung
(ERechV) vom 13.7.2017. Letztlich wird die elektronische
Rechnung somit — von den Ausnahmen in Abschn. 4 und
5 abgesehen — ein unverzichtbarer Bestandteil bei Auftra-
gen der offentlichen Hand auf Bundesebene.

2. Begriffliche Abgrenzung und Ubermittlung

Nach § 4a Abs. 2 E-Government-Gesetz (EGovG) vom
25.7.2013 liegt eine elektronische Rechnung vor, wenn
sie in einem strukturierten elektronischen Format ausge-
stellt, Ubermittelt und empfangen wird und das Format
die elektronische Verarbeitung der Rechnung ermaoglicht.

Die Ubermittlung der elektronischen Rechnung hat dabei

gem. § 4 Abs. 3 Satz 1 ERechV Uber ein Verwaltungspor-

tal des Bundes zu erfolgen. Hierfur werden zwei Moglich-
keiten zur Verfligung gestellt:

» Nutzung der ZRE (= Zentrale Rechnungseingangs-
plattform) fUr Rechnungsempfanger der unmittelba-
ren Bundesverwaltung) oder

» Nutzung der OZG RE (= Onlinezugangsgesetz-

konforme Rechnungseingangsplattform) flir Rech-
nungsempfanger der mittelbaren Bundesverwaltung
und Empfénger von Zuwendungen durch den Bund.

3. Bestandteile der XRechnung

Far eine elektronische Weiterverarbeitung mussen neben

den umsatzsteuerrechtlichen Rechnungsbestandteilen

nach § 14 Abs. 4 UStG zuséatzlich die Pflichtbestandteile

nach § 5 Abs. 1 und 2 ERechV auf der elektronischen

Rechnung enthalten sein. Danach sind ergénzend anzu-

geben:

» Leitweg-ldentifikationsnummer,

» Bankverbindungsdaten,

» Zahlungsbedingungen,

» De-Mail-Adresse oder E-Mail-Adresse des Rech-
nungsstellers,

» Lieferantennummer und Bestellnummer, sofern diese
dem Rechnungssteller bereits bei Beauftragung Uber-
mittelt wurden.

4. Abweichungen auf Landerebene

Wahrend fur Auftragnehmer einer Bundesbehodrde seit
dem 27.11.2020 die E-Rechnungs-Pflicht gilt, besteht
auf Landerebene aktuell nur in Bremen eine entspre-
chende Pflicht. Durch die selbststandige Umsetzung in
den Bundeslandern kommt es zu Verzdégerungen, die wir
in der Tabelle auf S. 8 darstellen.

5. Abweichungen bei Kleinbetragen

In § 3 Abs. 3 ERechV sind die Ausnahmen genannt, fur

die eine Pflicht zur elektronischen Rechnungsstellung ent-

fallt. Demnach muss keine XRechnung ausgestellt wer-

den und die Papierform ist weiterhin moglich, wenn

» es sich um Direktauftrage bis zu einem Auftragswert
von 1.000 € (netto) handelt oder wenn

» geheimhaltungsbedurftige Rechnungsdaten und be-
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Bundesland E-Rechnungspflicht
fur Lieferanten

Baden-Wurttemberg ab 1.1.2022
Bayern nein

Berlin nein
Brandenburg nein

Bremen ab 27.11.2020
Hamburg nein

Hessen ab 18.4.2024

Mecklenburg-Vorpommern

noch im Entwurf

Niedersachsen nein
Nordrhein-Westfalen nein
Rheinland-Pfalz ab 1.1.2024
Saarland ab 1.1.2022
Sachsen nein
Sachsen-Anhalt nein
Schleswig-Holstein nein
Thiringen nein

Tab. 1: Abweichungen bei der Umsetzung der E-Rechnungspflicht

stimmte Angelegenheiten des Auswartigen Dienstes
bzw. sonstige Beschaffungen im Ausland betroffen sind.

StB Marco Herrmann

Abgesehen von diesen Ausnahmen sind ab dem
27.11.2020 also weder Papierrechnungen noch Rech-
nungen in elektronischen Formaten, die ausschlielich
eine bildliche Darstellung der Rechnung (z.B. jpg-Fotoda-
teien) enthalten, bei Auftrdgen des Bundes zuldssig.

6. Steuerliche Anforderungen

Bereits seit 2011 sind elektronische Rechnungen mit
Papierrechnungen steuerlich gleichgestellt. Die Vor-
schrift des Satz 7 in § 14 Abs. 1 UStG, wonach es einer
Zustimmung des Rechnungsempféngers zur elektroni-
schen Ubermittlung bedarf, ist nicht anzuwenden, sofern
die Auftraggeber Uber das anzuwendende EGovG zur
Entgegennahme von elektronischen Rechnungen ver-
pflichtet werden. Elektronische Rechnungen sind nach
§§ 147 Abs. 1 Nr. 3 und 4 AO, 14b Abs. 1 Satz 1 UStG
Unterlagen, die in der Ursprungsform elektronisch aufbe-
wahrungspflichtig sind und die Uber die Dauer der Auf-
bewahrungsfrist stets lesbar gemacht werden kénnen.
Das zu implementierende Verfahren zur Ubermittlung der
XRechnungen muss entweder mit Kontrollen versehen
oder in das interne Kontrollsystem (IKS) fiir Steuern inte-
griert werden.

Hinweis: Das gewahlte Prozedere ist in einer steuerlichen
Verfahrensdokumentation darzulegen.

Klarstellungen des BMF zu Gesetzesverscharfun-
gen bei innergemeinschatftlichen Lieferungen

Bereits seit dem 1.1.2020 sind zuséatzliche gesetz-
liche Anforderungen an die Steuerbefreiung inner-
gemeinschaftlicher Lieferungen zu beachten. Hierzu
hat sich kirzlich das BMF in einem Schreiben vom
9.10.2020 erstmalig geauBert.

1. Neue Rechtslage

Seit Beginn des Jahres 2020 setzt die Steuerbefreiung

innergemeinschatftlicher Lieferungen zusatzlich (materiell-

rechtlich) voraus, dass

» der Abnehmer gegenuber dem Lieferer eine ihm von
einem anderen Mitgliedstaat erteilte gultige Umsatz-
steuer-ldentifikationsnummer (USt-IdNr.) verwendet
(§ 6a Abs. 1 Nr. 4 UStG) und dass

» der Lieferer eine zutreffende Deklaration der Lieferung
in der Zusammenfassenden Meldung (ZM) vornimmt
(§ 4 Nr. 1 Buchst. b UStG).

Anderenfalls sind die Lieferungen umsatzsteuerpflichtig
zu behandeln.

2. Anwendungsregelungen

Aus dem BMF-Schreiben vom 9.10.2020 (zur Anpassung
des Umsatzsteuer-Anwendungserlasses an diese neuen
gesetzlichen Vorschriften) ergeben sich nunmehr Antwor-
ten zu bislang ungeklarten Fragen. Hervorzuheben sind
drei Bestimmungen des BMF, die bereits auf alle nach
dem 31.12.2019 ausgefihrten innergemeinschaftlichen
Lieferungen anzuwenden sind:

(1) Die Verwendung der auslandischen Umsatzsteu-
er-ldentifikationsnummer gegenuber dem Lieferer kann
auch nachtréglich erfolgen. Die nachtragliche Verwen-
dung entfaltet fur Zwecke der Steuerbefreiung RUckwir-
kung.



Hinweis: Diese Vereinfachung ist zu begriien. Sie darf
aber nicht darUber hinwegtauschen, dass die Steuerbe-
freiung dennoch von vornherein und endgultig ausge-
schlossen ist, wenn dem Abnehmer zum Zeitpunkt der
Lieferung noch keine von einem anderen Mitgliedstaat
ausgestellte gultige USt-IdNr. erteilt wurde.

(2) Die Voraussetzung fur die Steuerbefreiung gilt als nicht
erfullt, wenn die Deklaration der Lieferung in der ZM nicht
richtig, nicht vollstandig oder nicht fristgemal erfolgt.

Hinweis: Eine fristgeman abgegebene ZM (Abgabefrist =
25. Tag nach Ablauf des Meldezeitraums), die versehent-
lich nicht richtig oder unvollstandig ist, kann gem. § 18a
Abs. 10 UStG noch innerhalb eines Monats berichtigt
werden. Die Berichtigung entfaltet hinsichtlich der Steuer-
befreiung Ruckwirkung. Wird die ZM allerdings erst gar
nicht fristgemaB abgegeben, muss aus den BMF-An-
gaben geschlossen werden, dass eine Steuerbefreiung
bereits unwiderruflich ausgeschlossen ist.

(3) Auch bei innergemeinschaftlichen Verbringungen
hangt die Steuerbefreiung davon ab, dass diese zutref-
fend in der ZM angemeldet werden.

Hinweis: Leider enthalt das BMF-Schreiben keine Aus-
fihrungen zu den Féllen, wenn innergemeinschaftliche
Verbringungen versehentlich erst nachtréglich festgestellt
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werden. Verflugt der Unternehmer dann Uber keine auslan-
dische USt-IdNr. (was in der Praxis haufig vorkommt), ist
das Verbringen umsatzsteuerpflichtig, und zwar ohne eine
gesetzliche Moglichkeit, die entstandene Umsatzsteuer
als Vorsteuer geltend machen zu koénnen (= Definitivbe-
lastung). Es bleibt abzuwarten, ob die Finanzverwaltung
insoweit noch eine praktische Losung vorsehen wird.

Eunppelabony

Die Gesetzesverscharfung und das BMF-Schrei-
ben sollten die betroffenen Unternehmer dazu ver-
anlassen, die Voraussetzungen flir die steuerfreie
Behandlung innergemeinschaftlicher Lieferun-
gen und innergemeinschaftlicher Verbringungen
immer mit ausreichendem zeitlichen Abstand zu
deren Ausfiihrung zu klaren. Zusammenfassende
Meldungen sollten immer fristgemal abgege-
ben werden (und zwar auch dann, wenn flr die
Abgabe der Umsatzsteuer-Voranmeldungen ggf.
eine Uber die Frist fur die Abgabe der ZM hin-
ausreichende Dauerfristverlangerung gewahrt
wurde). Ungeachtet dessen ist es flr Unternehmer
weiterhin von groBer Bedeutung, die vom Kunden
verwendete USt-IdNr. regelmaBig zu prifen.
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RECHT

RAIn Katrin Heinicke / Elizaveta Berlin

Neue Kundigungsfristen flr einen Fremdgeschatfts-
fuhrer: Ernebliche Benachteiligung moglich

In einem aktuellen Urteil hat das Bundesarbeitsgericht
(BAG) die Rechtsprechung zu den Kiindigungsfristen
eines Fremdgeschaftsfiihrers gedndert. Dies kann ihn
erheblich benachteiligen. Zur Begriindung wird ange-
fihrt, dass er nicht auf der Grundlage eines Arbeits-
vertrags, sondern eines Dienstvertrags tatig werde.

1. Ausgangslage

Unter einem FremdgeschéftsfUhrer versteht man einen
Geschaftsfuhrer, der nicht gleichzeitig auch Gesellschaf-
ter ist. Die Tatigkeit eines Fremdgeschéftsfihrers wurde
bisher durch den BGH als arbeitnehmerahnliche Tatig-
keit eingestuft. Damit gelten die gestaffelten Kindigungs-
fristen gem. § 622 BGB, die sich nach der Dauer des
Arbeitsverhaltnisses richten.

2. Kehrtwende aufgrund neuer BAG-Rechtsprechung

Demgegenuber hat nun aber das BAG mit Urteil vom
11.6.2020 (Az.: 2 AZR 374/19) entschieden, dass sich ein
Fremdgeschéftsfuhrer bei fehlender vertraglicher Rege-
lung in seinem Dienstvertrag nicht auf die gesetzlichen
Kundigungsfristen, die flr Arbeitnehmer gelten, berufen
kann. Damit liegt eine Abweichung von der bisherigen
Rechtsprechung des BGH vor, der die fur Arbeitnehmer
geltenden Kundigungsfristen fur anwendbar erklart hatte.

Hinweis: Trotz dieser Abweichung von der BGH-Recht-
sprechung hat das BAG keine Vorlage an den Gemein-
samen Senat der obersten Gerichtshtfe des Bundes
vorgenommen, da das BAG hier keine planwidrige Rege-
lungsliicke sieht.
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In seiner Urteilsbegrindung vertritt das BAG die Auffas-
sung, dass der Fremdgeschéaftsfihrer eine arbeitgeber-
ahnliche Tatigkeit ausubt, da er als Organ der Gesellschaft
Uber nach auBen nicht beschrankbare Vertretungsbe-
fugnisse verfugt, die ihn grundsatzlich von Arbeitneh-
mern — auch leitenden Angestellten — unterscheiden.
Der Fremdgeschéftsfuhrer sei nicht auf der Grundlage
eines Arbeitsvertrags, sondern auf der Grundlage eines
Dienstvertrags tatig. Daraus folge, dass die Kundigungs-
fristen gem. § 621 BGB einschléagig sind, wonach sich
diese nach dem Zeitraum richten, fur den die VergUtung
bemessen ist. Bei einer Ublicherweise nach Monaten
bemessenen GeschéaftsfUhrerverglitung sei eine Kindi-
gung damit schon zum 15. eines Monats fuir den Schluss
des Kalendermonats zulassig. Bei einer Vergltung nach
Tagen oder Wochen ergebe sich sogar regelmaBig eine
Kundigungstfrist von einem Tag bzw. einer Woche.

3. Ergebnis

Hierin kann, insbesondere bei Anstellungsverhaltnissen,
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die bereits Uber viele Jahre andauern, eine erhebliche
Benachteiligung des Fremdgeschaftsfihrers liegen.

Bunppplabangen

Vor diesem Hintergrund empfiehlt es sich, die
bisher geschlossenen Geschaftsfuhrer-Anstel-
lungsvertrdge auf ihre Regelungen zu Kindi-
gungsfristen zu Uberprifen. Soweit ein Verweis
auf die gesetzlichen Regelungen enthalten ist,

bedeutet dies, dass die Kindigungsfristen des
§ 621 BGB gelten. Die Anwendung der Kindi-
gungsfristen des § 622 BGB ist nur bei einer
entsprechenden vertraglichen Anpassung mog-
lich. Bei neu zu schlieBenden Geschaftsflh-
rer-Anstellungsvertrdgen sollte zur Vermeidung
von Rechtsunsicherheiten eine ausdrickliche
Regelung zu den Kindigungsfristen erfolgen.

Corona-Auswirkungen auf Verrechnungspreise:
Uberprufungs- und Anpassungsbedarf

Neben den Herausforderungen des nationalen Steu-
errechts missen sich multinationale Unternehmens-
gruppen auch damit auseinandersetzen, welche
Auswirkungen sich durch COVID-19 auf ihr Verrech-
nungspreissystem ergeben; insbesondere sind zeit-
nah die getroffenen Entscheidungen zu dokumentie-
ren und die Vertrédge entsprechend anzupassen. Es ist
davon auszugehen, dass in zuklnftigen Betriebspri-
fungen die internationale Einklinfteabgrenzung unter
dem Einfluss von COVID-19 verstéarkt tiberprift wird.
Im Folgenden wird dargestellt, in welchen Bereichen
sich ,,Corona-bedingt“ ein Uberpriifungs- und Anpas-
sungsbedarf ergeben kénnte.

1. Anpassung von Zielgewinnmargen bei Routine-
unternehmen

Allgemein gilt, dass krisenbedingte Verluste dem Strategie-
trager zuzuordnen sind. Einem Routineunternehmen (z.B.
Vertriebsgesellschaft) wird normalerweise ein geringer,

relativ stabiler Gewinn zugeordnet. Ein Verlust ist grund-
satzlich mit der Stellung als Routineunternehmen nicht zu
vereinbaren. Der Verrechnungspreis fur ein Routineunter-
nehmen kann nach der geschéftsvorfallbezogenen Netto-
margenmethode (sog. TNMM-Methode) und auf der Basis
von Datenbankstudien sowie nach der Kostenaufschlags-
methode oder der Wiederverkaufspreismethode ermittelt
werden. Bei Anwendung der TNMM-Methode sind die
Datenbankstudien vergangenheitsorientiert und bilden
den aktuellen globalen Einbruch aufgrund COVID-19 noch
nicht ab. Offensichtlich — und mit den Erfahrungen der Ver-
gangenheit im Rahmen der Finanzkrise 2008/2009 beleg-
bar — ist aber, dass das Absinken der Zielgewinnmargen
mit Zeitverzug kommen wird, daher besteht fur die Ver-
gleichsdaten der Vorjahre Anpassungsbedarf.

Die Tatsache, dass durch die COVID-19-Krise Konzerne
in bestimmten Branchen insgesamt erhebliche und auBer-
gewohnliche Verluste erwirtschaften, fuhrt — unabhangig
von der gewahlten Verrechnungspreismethode — zu der
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Konsequenz, dass neben dem Strategietrager auch Routi-
neunternehmen GewinneinbuBen hinnehmen missen und
gaf. sogar einen Teil der Verluste zu tragen haben — dies
umso mehr, als auch fremde Diritte in einer solchen auBer-
gewohnlichen Situation Anpassungen vereinbaren wirden.

Hinweis: Wichtig ist, die entsprechenden Vertrdge anzu-
passen sowie eine genaue und transparente Dokumenta-
tion mit ausreichender Begrindung zur zukUnftigen Vor-
lage bei den Steuerbehdrden vorzuhalten.

2. Anpassung laufender Lizenzzahlungen und kon-
zerninterner Dienstleistungsverrechnungen

Grundsatzlich sollten auch LizenzgebUhren regelmaBig
auf notwendige Anpassungen hin Uberprift werden. Zwar
sind Lizenzzahlungen meistens an den Umsatz gebunden,
so dass es bei einem Umsatzriickgang auch zu einer ver-
minderten Lizenzzahlung kommt. Ggf. ist es aber dartber
hinaus indiziert, die Lizenzgebuhr selbst anzupassen oder
entsprechend den wirtschaftlichen Rahmenbedingun-
gen ganz auszusetzen. Die zeitweise Anpassung bzw.
das Aussetzen von Lizenzgebuhren bei nachhaltiger Ver-
lustsituation des Lizenznehmers kann sachgerecht sein,
da auch die Finanzverwaltung eine Verlustsituation des
Lizenznehmers grundsétzlich als Indiz fir einen unange-
messenen Preis wertet.

Bei konzerninternen Dienstleistungsverrechnungen, die
der Hohe nach grundsatzlich nach der Kostenaufschlags-
methode ermittelt werden, liegt dies jedoch anders: Ein
Verzicht oder eine Reduzierung der Geblhren bei einer
Verlustsituation des Dienstleistungsempfangers kommt
unter Berlcksichtigung des Fremdvergleichsgrundsat-

zes nicht in Betracht. Mdglich ist lediglich ein Aufschub
der Dienstleistungsverrechnung, die dann innerhalb eines
angemessenen Zeitraums nach Erreichen der Gewinnsitu-
ation der Konzerngesellschaft nachzuholen ist.

3. Liquiditatssicherung und Finanzierung

Durch von COVID-19 erzwungene Betriebsstillegungen,
eingebrochene Absatzmarkte, Forderungsausfélle bei glei-
cher Kostenstruktur etc. kdnnen sich bei einzelnen Kon-
zerngesellschaften oder konzernweit Liquiditdtsengpasse
ergeben. Die kurz- und mittelfristige interne und externe
Liquiditatsplanung ist daher unter Bertcksichtigung ange-
messener Verrechnungspreise zur Erhaltung der Liquiditat
unverzichtbar.

FUr die kurzfristige Liquiditatssicherung ist der Cash-Pool
(CP) — insbesondere, wenn bereits implementiert — geeig-
net, die Liquiditdt des Konzerns und der teilnehmenden
Konzerngesellschaften sicherzustellen. Der CP-Fuhrer ist
dafur verantwortlich, dass ausreichende Mittel im Konzern
ggf. auch durch externe Finanzierung vorhanden sind. Die
CP-Konditionen sollten auf inre Angemessenheit Gberprift
werden, wenn die externen Liquiditatskosten des CP-Fiih-
rers gestiegen sind. Insbesondere sollte gepruft werden,
ob das Risiko des CP-FUhrers angemessen vergUtet wurde
und ob ggf. einzelne besonders gefahrdete Gesellschaften
aus dem CP auszuscheiden sind und deren Finanzierung
separat Uber langerfristige Darlehen geboten ist.

Sofern die COVID-19-Krise daneben dazu fuhrt, dass fal-
lige Forderungen durch Gruppengesellschaften nicht ver-
tragsgemal gezahlt werden kdnnen, bietet es sich an, die
Zahlungsziele bei konzerninternen Forderungen aus Liefe-




rung und Leistungen ggf. unter Verzinsung geman Fremd-
vergleichsgrundsdtzen anzupassen und konzerninterne
Darlehen zu verlangern.

Hinweis: In diesem Zusammenhang ist ebenfalls der Zins-
satz an die neue Laufzeit anzupassen und zu prufen, ob die
Hohe der Zinsen im Hinblick auf die Krisensituation ange-
messen ist und dem Fremdvergleichsgrundsatz standhalt.

Allerdings kann es bei ,Corona-bedingten® Stitzungs-
maBnahmen sogar denkbar sein, dass bei einer nach-
haltigen Verlustsituation aufgrund der EUGH-Rechtspre-
chung im Fall ,Hornbach-Baumarkt® ein zinsloses bzw.
ungesichertes Darlehen zwischen Mutter- und Toch-
tergesellschaft gewahrt werden kann oder die Mutter-
gesellschaft gegenUber der finanzierenden Bank eine
Patronatserklarung abgibt, ohne hierflr eine Haftungs-
vergUtung zu erhalten. Sofern sachbezogene, wirtschaft-
liche Grinde nachgewiesen werden koénnen, die eine
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vom Fremdvergleichsgrundsatz abweichende Verein-
barung erfordern, um die sonst bedrohte wirtschatftliche
Existenz zu sichern, ist eine Einklnftezurechnung durch
die Finanzverwaltung nicht zuléassig.

Bunppplabongen

Neben den oben dargestellten Bereichen kénnen
aufgrund der Corona-Krise noch weitere Bereiche
wie z.B. die Neubewertung von Funktionsverla-

gerungen oder IP-Bewertungen einer Anpassung
bedurfen. Die Unternehmen sollten daher die
bestehenden Strukturen prifen und sich ggf. neu
aufstellen. Eine etwaige Neu-Justierung der Ver-
rechnungspreise ist entsprechend zu dokumentie-
ren und die relevanten Vertrage sind anzupassen.

Publizitatspflichten: Anwendung des European
Single Electronic Format (ESEF)

Jahresabschlisse von Unternehmen, die Wertpapiere
an einem organisierten Markt emittiert haben, sind ab
dem 1.1.2021 gem. den EU-weit einheitlichen ESEF-An-
forderungen zu veréffentlichen. Die damit verbundenen
Formatierungspflichten kénnten in Konzernen auf nach-
geordnete Ebenen ausstrahlen. Entsprechend erweitert
wurden auch die Prifungspflichten der Abschlusspri-
fer.

1. European Single Electronic Format (ESEF)

Die EU-Kommission hat mit der VO (EU) 2018/815 ein
Regelwerk geschaffen, wonach eine EU-weit einheitli-
che, elektronische Berichterstattung sichergestellt wer-
den soll. In den Anwendungsbereich fallen Unternehmen,
welche Wertpapiere an einem organisierten Markt emit-
tiert haben, sofern sie keine Kapitalgesellschaften i.S. des
§ 327a HGB sind.

In Deutschland wurde die VO durch das ESEF-Umset-
zungsgesetz (,Gesetz zur weiteren Umsetzung der Trans-
parenzrichtlinie-Anderungsrichtlinie im Hinblick auf ein
einheitliches elektronisches Format fir den Jahresfinanz-
bericht®) Gbernommen, das am 18.8.2020 im Bundesge-
setzblatt verdffentlicht wurde. Die Formatvorgaben sind

erstmals flir Geschaftsjahre anzuwenden, die nach dem
1.1.2020 begonnen haben.

2. Abschlisse nach HGB

Mit dem ESEF-Umsetzungsgesetz wurde der § 328 HGB
geandert. Die Offenlegungsdokumente (Jahresabschluss,
Lagebericht, Konzernabschluss, Konzernlagebericht
und die Erklarungen der gesetzlichen Vertreter) missen
zukunftig im Extensible Hypertext Markup Language For-
mat (XHTML) beim Bundesanzeiger eingereicht werden.
Diese Vorgabe gilt fur Einzelabschliisse und Konzernab-
schllsse gleichermaBen.

3. Abschliisse nach IFRS

Nach IFRS aufzustellende Abschlisse haben zusétz-
lich noch eine Etikettierungspflicht im iXBRL-Format zu
bertcksichtigen. Mit dieser Etikettierung (sog. ,tagging®)
sollen Finanzinformationen maschinell auslesbar und
damit leichter zuganglich gemacht werden. Zu etikettie-
ren sind:

» 10 Basisinformationen gem. Tab. 1 im Anhang Il der

VO (EU) 2018/815 sowie
» Informationen der primaren Abschlussbestandteile
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(Bilanz, Gesamtergebnisrechnung, Kapitalflussrech-
nung, Eigenkapitalveranderungsrechnung)

Die Etikettierungspflicht wird fur Geschéaftsjahre, die
nach dem 31.12.2021 beginnen werden, um die in Tab.
2 des Anhang Il der VO (EU) 2018/815 genannten Infor-
mationen erweitert. In diesem Zusammenhang ist auch
der Block im Anhang zu markieren, in dem die betreffen-
den Informationen enthalten sind (sog. ,block-tagging®).

Hinweis: Anhang IV der VO (EU) 2018/815 enthélt eine
Liste von zu nutzenden Etiketten. Diese ist nicht abschlie-
Bend und wird sicherlich weiter ergénzt werden.

4. Prifung der Vorgaben durch den Abschlusspriifer

Zukunftig soll der § 317 HGB um einen Absatz 3b erganzt
werden, wonach Abschlussprufer verpflichtet werden,
eine Beurteilung dahingehend zu treffen, ob die Offenle-
gungsdokumente des Vorjahres die Anforderungen nach
§ 328 Abs. 1 HGB erflllen. Weiter hat der Abschluss-
prufer die Offenlegungsdokumente dahingehend zu
Uberprifen, ob die maschinenlesbare Darstellung der
Offenlegungsdokumente identisch mit den aufgestellten
Rechnungslegungsunterlagen ist und ob die Informatio-
nen die technischen Spezifikationen erflillen sowie sach-

gerecht ausgezeichnet sind. Dies umfasst die Prifung
von internen Kontrollen zur technischen Gultigkeit der in
der VO (EU) 2019/815 vorgegebenen technischen Spezi-
fikationen. Zu diesen drei wesentlichen Bereichen hat der
Abschlussprufer sowohl im Prifungsbericht als auch im
Bestatigungsvermerk in einem gesonderten Abschnitt zu
berichten.

Faeill

Nach der Vereinheitlichung der Berichtsinhalte
normiert die EU-Kommission nun auch das For-
mat, in dem die Vorgaben zur Unternehmens-
publizitdt zu erflllen sind. Finanzinformationen
im XHTML-Format mit iXBRL-Etikettierung sind

maschinell lesbar und auswertbar. Der Prifungs-
umfang fur Abschlussprifer umfasst neben dem
Augenmerk auf die internen Kontrollen zur techni-
schen Giltigkeit einer inhaltsgleichen XHTML-Wie-
dergabe und der iXBRL-Auszeichnung ebenso die
Anforderung, insoweit einen eigenen Abschnitt in
den Bestatigungsvermerk aufzunehmen.




Bei beherrschenden Gesellschafter-Geschaftsfiihrern ist
gem. der Rechtsprechung davon auszugehen, dass ein
Zufluss von Einnahmen auch ohne Zahlung oder Gut-
schrift friiher vorliegen kann. Ob der Zufluss bei verspa-
teter Feststellung fiktiv nach vorne zu verlegen ist, ist Ge-
genstand eines aktuell veréffentlichten BFH-Urteils.

Die MUnchener Richter stellen in ihrer Begrindung darauf

ab, dass ein beherrschender Gesellschafter es regelma-

Big in der Hand hat, sich geschuldete Betrage auszah-

len zu lassen, wenn der Anspruch eindeutig, unbestrit-

ten und fallig ist. Diese Zuflussfiktion betrifft jedoch nur

Gehaltsbetrage und sonstige Vergltungen,

» die die GmbH den sie beherrschenden Gesellschaf-
tern schuldet und

» die sich bei der Ermittlung des Einkommens der
GmbH ausgewirkt haben.

Fallig wird der Anspruch auf Tantiemen erst mit der Fest-
stellung des Jahresabschlusses, sofern die Vertragspar-
teien nicht zivilrechtlich wirksam und fremdublich eine
andere Falligkeit im Anstellungsvertrag vereinbaren. Bei
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GmbH: Zufluss einer Tantieme bei verspateter
Feststellung des Jahresabschlusses

einer verspateten Feststellung des Jahresabschlusses
wird der Zufluss einer Tantieme aber nicht automatisch
auf den Zeitpunkt, zu dem die Félligkeit bei fristgerech-
ter Aufstellung des Jahresabschlusses eingetreten ware,
vorverlegt. Diese Ansicht vertritt der BFH mit seinem Urteil
vom 28.4.2020 (Az.: VI R 44/17) auch fur beherrschende
Gesellschafter-Geschéftsfihrer.

Im Streitfall wurden die Tantiemen nach den Anstel-
lungsvertragen der Gesellschafter-GeschaftsfUhrer einen
Monat nach Genehmigung des Jahresabschlusses durch
die Gesellschafterversammlung fallig. Bei hoheren Tantie-
men wie im vorliegenden Fall bendétigt eine Gesellschaft
naturgemaB mehr Zeit, um die Liquiditat fur die Auszah-
lung herzustellen, weshalb der BFH die einmonatige Ver-
spatung akzeptiert hat.

Hinweis: Die verspétete Feststellung des Jahresabschlus-
ses befand der BFH hier fir unerheblich, da das vorin-
stanzliche FG nicht festgestellt hatte, dass die gesetzliche
Pflicht zur rechtzeitigen Feststellung des Jahresabschlus-
ses ,willkurlich® nicht eingehalten worden war.

Einbringung: Sperrfristverletzung bei Verschmel-

zung zum Buchwert

Bei Umwandlungen sind zahlreiche Vorgaben des
Umwandlungssteuergesetzes zu bertlicksichtigen.
Insbesondere sind Sperrfristen zur Verhinderung
oder Abmilderung von vermeintlichen Gestaltungs-
missbrauchen zu beachten.

Eine der in der Praxis relevantesten Sperrfristen greift bei
der Einbringung in eine Kapitalgesellschaft. Wenn ein (Teil-)
Betrieb oder ein Mitunternehmeranteil zum Buch- oder
Zwischenwert gegen Erhalt neuer Anteile in eine Kapital-
gesellschaft eingebracht wird, unterliegen die im Gegenzug
erhaltenen Anteile beim Gesellschafter einer siebenjéhrigen
Sperrfrist. VerauBert der Gesellschafter die Anteile innerhalb
dieses Zeitraums, mussen rlckwirkend zum Zeitpunkt der
Einbringung die stillen Reserven aufgedeckt werden, und
zwar verringert um ein Siebtel der stillen Reserven pro Jahr.

Die einschlagige Vorschrift flr eine Sperrfristverletzung ist
sehr weit gefasst und enthalt zahlreiche sog. Ersatzreali-
sationstatbestande. So soll z.B. die zu hohe Ausschittung
aus dem steuerlichen Einlagekonto eine Sperrfristverlet-
zung auslésen. Wann ein schadliches Ereignis vorliegt,
hatte jingst auch das Finanzgericht Minster (FG) in seinem
Urteil vom 19.5.2020 (Az.: 13 K 571/16 G, F) zu beurtei-
len. Im Streitfall brachte eine Tochter-KG einen Betrieb
in eine neu gegrindete Enkel-GmbH gegen Gewahrung
neuer Anteile zum Buchwert ein. Ein Jahr spater wurde
die Tochter-KG auf ihre Mutter-GmbH verschmolzen — und
zwar zum Buchwert. Eine Kapitalerhdhung fand bei der
Mutter-GmbH nicht statt. Gleichwohl erkannten die Rich-
ter hier einen Tausch, welchen sie als sperrfristverletzendes
Ereignis qualifizierten. Es wurde Revision eingelegt; die
BFH-Entscheidung bleibt abzuwarten.



BONMOT ZUM SCHLUSS

,Ein einziges Geschéft mit einem guten Service

richtig zu fahren und préasent zu sein ist besser, als
zehn Geschéfte mit schlechtem Service zu haben.

Udo Walz, 28.7.1944 - 20.11.2020, war ein deutscher Friseur. Bekannt wurde er durch seine
prominente Kundschaft und Auftritte in den unterschiedlichsten Medien.
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